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% Taustaa

Ongelma? Miksi (iso)jarvisimpukka? Kokeessa kaytettiin:

e Kalataudit, mm. Saprolegnia-suvun ¢ Simpukat suodattavat jatkuvasti * |sojarvisimpukka Anodonta cygnea
oomykeettien aiheuttama ja tehokkaasti vetta Jyvasjarvesta
saprolegnioosi/vesihometauti « Suurin osa suodatetuista * Saprolegnia diclina ja S. ferax
aiheuttavat suuria ongelmia hiukkasista sedimentoituu Ruokavirastolta Kuopiosta
jatkuvasti kasvavassa vesiviljelyssa pohjalle limaan pakattuna ~ Tarttuvuus- ja itivyyskokeissa

* Vesihomeiden torjuntamenetelmat pseudoulosteena ainoastaan S. diclina
puutteellisia » Lima esti3 kiintoainehiukkasten T S

paluun veteen

* Pystyy vaihtamaan
olomuotoa ition ja kystan
valilla




% Saprolegnia sp. suodatuskoeasetelma
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A Simpukkasuodatus vahensi vesihomeitididen mairia
verrattuna kontrolleihin

[tiomadrd (mL-1)

25000

20000

15000 r

10000 r

5000

® Control
= Mussel
X
.
==
2 24




% Vesihomeen itavyys jattikonnamonnin matimunilla
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VB [tamiskykyisten vesihomehiukkasten maarassa selva
ero 24 tunnin idatyskokeissa
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% [tavien sekundaarispoorien osuus
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% Tulokset ja niiden merkittavyys

* |sojarvisimpukka suodattaa vedesta tehokkaasti vesihomeperaisia partikkeleita
* Vesihomeen itavyys simpukkasuodatuksen jalkeen reilusti heikompi kuin kontrolleissa
* Erot havaittavissa vesihomeelle optimoidulla elatusaineella ja kalojen matimunilla
— Lisaksi kontrollialtaiden matimunissa rihmaston kasvu voimakkaampaa kuin simpukka-altaissa
* -> paljon enemman kontakteja itamiskykyisten hiukkasten kanssa verrattuna simpukallisiin altaisiin
* Jarvisimpukoiden biosuodatuksella potentiaalia mm. patogeenien ja niiden itamiskyvyn poistamisessa
- Isot jarjestelmat vaatisivat keinokasvatettuja laitoskuntoisia simpukoita
~ Pistekohteissa voitaisiin hyodyntaa jo muutamia yksiloita?
 Laskettu suodatusnopeus esimerkiksi tassa kokeessa keskimaarin 1,4 L h'1 simpukka-l

* Artikkeli kokeista: Freshwater mussel Anodonta cygnea reduces concentration, germination rate, and infectivity
of pathogenic oomycete Saprolegnia spp. spores (Freshwater biology)

— Ville Julkunen, Viivi Pakarinen, Tiina Korkea-aho, Satu Viljamaa-Dirks, Jouni Taskinen, Katja Pulkkinen



‘4 Kiitos!

* Kokeessa mukana tekemisesti: Viivi Pakarinen, Tiina Korkea-aho, Satu
Viljamaa-Dirks, Jouni Taskinen ja Katja Pulkkinen

* Rahoituksesta: Jenny ja Antti Wihurin rahasto sekd Maj ja Tor Nesslingin saatio
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